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FRANKFURT OKULU VE ROMANTIZMIN MODERNIZM ELESTIRiSI
TEMELINDE BIR GELECEK PROJEKSIYONU: MODERNIZM VE TOPLUMSAL
DEGISME

Sibel Kiraz'

Oz

Bu ¢alismanin amaci, Frankfurt Okulu ve romantizmin, modernizm elestirileriyle toplumsal degisme
olgusunun ilke ve dinamiklerini temel alarak bir gelecek projeksiyonu yapmaktir. Modernizmi karakterize eden
unsurlarin asinmasina bagli olarak modernizmin de asindigmin ileri siiriildiigii bu ¢aliymada, ¢agimizdaki
belirtilere ve W. Ogburn’un toplumsal degisme konusundaki goriislerine dayanarak gelecekte, modernizmi
karakterize eden unsurlardan biri olan modern kentlerin ¢oziilebilecegi ileri siiriilmektedir. Bu ¢aligmanin
iddiasina gore s6z konusu ¢oziilmeye salgin hastaliklar gibi toplumsal degismeyi hizlandiran faktorler itici giic
olarak etki edecek, teknolojik olanaklar ise altyap: saglayacaktir. Boylece kiiltiirel gecikme giderilebilecek ve

kentin Frankfurt Okulu’nun elestirdigi olumsuzluklarindan uzaklasilarak romantizmin 6zlemini duydugu dogaya
doniisiin yeni bir formuna kavusulabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Frankfurt Okulu, Romantizm, Modernizm, Toplumsal Degisme, Gelecek Projeksiyonu,
Kent.

A FUTURE PROJECTION BASED ON CRITIQUE OF MODERNISM BY THE
FRANKFURT SCHOOL AND ROMANTICISM: MONDERNISM AND SOCIAL
CHANGE

Abstract

The aim of this article is to make future projections based on how Frankfurt School and Romanticism
criticize modernism in terms of the principles and the dynamics of social change. It holds that corrosion of what
characterizes modernism will lead to corrosion of modernism itself. Basing its arguments on the indications of
that corrosion and W. Ogburn’s reflections on social change, it also argues that dissolution of modern city as a
characteristic element of modernism might be approaching. Such dissolution would be triggered by factors such
as epidemics as the catalyzers of social change while technological possibilities lay the groundwork. As a result,
cultural lag would be overcome along with the emergence of the city in its new form as a new return to nature
aspired by Romanticism with shifting away from the unfavored aspects of modernism criticized by the Frankfurt
School.

Keywords: Frankfurt School, Romanticism, Modernism, Social Change, Future Projection, City.

Giris

Modernite, onu karakterize eden tiim unsurlarla birlikte bir toplumsal degismeler biitiini
olarak okunabilir. Bu degismeler biitiinii her ne kadar lituflar bahsetse de beraberinde tiirlii
olumsuzluklar da getirdigi i¢in elestirilmistir. Modernizm elestirileri arasinda Frankfurt Okulu ve
romantizmin elestirileri 6n plana ¢ikar. Onlarin kapsamli ve tutarli elestirileri, ayn1 zamanda ayrintili
birer modernizm ¢éziimlemesidir.

Gelenekselin gelecegi olan modern nasil toplumsal degismelerle yapilandiysa onun doniisiimii
de yine toplumsal degismelerle olacak; kisacasi gelecek degisim olgusuyla yapilanmaya devam
edecektir. Gelecek, bilinmezlik ve belirsizlik kavramlariyla birlikte anilir. Bu nedenle onunla bag
kurmanin tek yolu projeksiyon, yani tahmindir. Bu baglamda modern diinyanin doniisiimiine iliskin bir
projeksiyona temel saglayacak iki kaynak oldugu soylenebilir. Bu kaynaklardan biri modernizm
elestirileri, digeri toplumsal degisme olgusunun ilke ve dinamikleridir.

! Dr. Ogretim Uyesi, Felsefe, Manisa Celal Bayar Universitesi, sibel.kiraz@cbu.edu.tr, https://orcid.org/0000-
0003-3006-1616.
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Toplumun habitat1 olan kiiltiir maddi ve manevi 6gelerden olusur. W. Ogburn’un kiiltiirel
gecikme olarak adlandirdigi iizere; manevi 6geler maddi 6gelerin degisim hizina ayak uyduramayarak
geride kalir. Boyle durumlarda toplumsal olaylar, bir katalizor etkisi yaparak toplumsal degismeyi
hizlandirabilir ve bu etkiyle manevi 6geler maddi 6gelerle uyumlu hale gelir.

Gilinlimiizde teknolojinin sagladig1 kolaylik ve imkanlar ile bunlardan yararlanma yayginligi
arasinda bir ugurum bulunuyor. Bir salgin hastalik ya da bunun ¢agimizdaki formu olan pandemi bu
ucurumu kapatma islevi gorebilir. Bir toplumsal kurumdaki degisim diger toplumsal kurumlari da
etkileyecegi icin modernizm de koklii bir doniisiime ugrayabilir.

Cevrimici olanaklarin tam kapasite kullanilmasiyla kentte yasama zorunlulugu ortadan
kalkarsa moderniteyi karakterize eden kent ¢6ziilebilir. Romantizmin 6zlemini duydugu dogaya
dénmenin 6zgiin bir formu bulunabilir. Frankfurt Okulu’nun kiiltiir endiistrisi dedigi, kent mekantyla
islerlik kazanan ve tiiketime giidiileyerek yonlendiren mekanizmanin islevsizlesmesi; toplumun yanlis
ihtiyaglar yerine gercek ihtiyaglara yonelmesiyle tiiketim anlayisinin doniismesi ve boylelikle modern
insanin miizmin sorunu olan yabancilagsmanin da asilmasi muhtemeldir. Kamusal alani, niifus
politikalarini, kapitalizmi ve kiiresellesmeyi de etkileyecek olan bu toplumsal degismeler silsilesi son
kertede diinyay1 doniistiirebilir.

Frankfurt Okulu ve Romantizmin Modernizm Elestirisi

Modernizmin etkisiyle diinya topyekin degismistir. Yonetim bigiminden {iretim bi¢imine,
diisiince bigiminden yasam bi¢imine kadar uzanan bu degisimlerle birlikte imparatorluklarin yerini
ulus devletler; tarmmun yerini sanayi; kirsal yasamin yerini kentsel yasam almustir. Temelinde
modernizmin felsefi bileseni diyebilecegimiz Aydinlanma felsefesi bulunan pozitivist diinya
goriisiinlin yaygin diinya goriisli haline geldigi modern dénemde, aile tipinden ulasim alternatiflerine
ve hatta ceza tiirlerine kadar birgok sey degismistir.

Gelenekselden moderne gegilirken genis aileden cekirdek aileye ge¢ilmis; modernizmin
karakteristik ulagim araci olan otomobil yayginlagmis, M. Foucault’un dikkat ¢ektigi lizere ceza bile
artik geleneksel donemdeki gibi bedene degil, ruha verilmeye baslanmistir (Foucault 22). Insanlar
arast iligkilerin niteliginin de degistigi modern donemin toplumu, F. Tonnies’in tabiri ile cemaat degil
cemiyettir. Bu toplumun {iyeleri arasinda E. Durkheim’in yaptig1 ayrima gore geleneksel donemde

oldugu gibi mekanik degil, organik dayanisma vardir.

Aklin ve bilimin merkezi konuma yerlestigi, nicelikselligin dnem kazandigi modern dénemin
miizigi de kendine 6zgiidiir. Bu miizik, T. Adorno’nun deyimiyle kapitalist diinyada yasamay1
kolaylastiran pop miiziktir. Modern insan kentte yasayan, agirlikli olarak pop miizik dinleyen ya da bu
miizige maruz kalan, bir yandan kendi de kapitalizm tarafindan tiretildigi igin tiilketime odakli sahte bir
bireydir.

Modernizm, getirdigi olumsuzluklar nedeniyle bir¢ok ekol, diisiiniir ve teorisyen tarafindan
cesitli yonlerden elestirilmistir. S6z konusu elestiriler arasinda Frankfurt Okulu ve romantizmin
elestirileri bagta gelir. Dolayisiyla onlarin modernizm elestirilerini karsilagtirmali olarak bir arada ele
almak modernizmin elestirilen yonlerini ¢6ziimlemeye ve yorumlamaya katki saglayacaktir.

Romantizm, 18. yiizyilin kimilerine gore ortasinda kimilerine gore sonlarinda kendini
gosteren; yine kimilerine gore 19. yiizyilin sonlarina kadar, kimilerine gore 20. yiizyila kadar,
kimilerine gore ise 20. yiizyildan sonra bile etkisi slirmiis tanimlanmasi zor bir akimdir. Romantizm
denildiginde akla hiiziin, melankoli, muamma gibi kavramlar gelir fakat {izerinde uzlagilmis tek bir
tanim gelmez ¢iinkil onun bir¢ok zitlig1 igermesi tanimlanmasini zorlagtirir. Romantizm, M. Lowy ve
R. Sayre’nin betimlemesiyle; “...devrimci ve karsidevrimci, bireyci ve ortak¢i, kozmopolit ve
milliyetci, gergekci ve hayalci, gecmise doniikk ve {itopyaci, asi ve melankolik, demokratik ve
aristokratik, eylemci ve miitefekkir, cumhuriyet¢i ve monarsist, kizil ve beyaz, mistik ve nefis
diiskiini”diir (Lowy, Sayre 3). Sanat, edebiyat ve felsefe basta olmak {izere bir¢ok alanda genis bir
yansimasi olan romantizme dahil edilebilecek ve dahil edilip edilemeyecegi tartismali olan diisiiniirler
vardir. Romantikler arasinda Herder, Schiller, Fichte, Holderlin, Rousseau gibi diisiiniirler sayilabilir
fakat romantizmin en énemli temsilcisi Schlegel’dir.
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Frankfurt Okulu ise D. West’ten aktaracak olursak: “Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii olarak
Frankfurt’ta, 1933 yilinda, her ne kadar 1930’dan itibaren baskanlik yapan Horkheimer’in Enstitii’niin
caligmalar1 {izerinde daha kalic1 bir etkisi olsa da, Carl Griinberg’in bagkanliginda kuruldu” (West
100). Okul Marxist kokenli olsa da Marx’1 ciddi bi¢imde elestirmistir. Frankfurt Okulu temsilcileri
kendilerini elestirel teori olarak adlandirir. P. Slater’in ifadesiyle: “‘Frankfurt Okulu’ terimi yaygin,
ancak dagimik bir bigimde hem bir grup entelektiieli hem de 6zgiil bir toplum teorisini belirtmek igin
kullanilagelmistir” (Slater 9). Frankfurt Okulu’nun basta gelen temsilcileri Horkheimer, Marcuse,
Adorno ve Fromm’dur. Elestirel Teori, sonrasinda Habermas ile de anilmistir. Bu noktada, elestirel
teorinin Marxist kdkenli bir ekol olarak sivrilmeyi basarmis ve kayda deger calismalar ortaya koymus
bir grubu olusturdugunu belirtmeliyiz.

Goriildiigii lizere romantizm, belirlenmesi ve sinirlart ¢izilmesi zor, yapist muglak bir
akimken; kronolojik olarak ondan sonra gelen Frankfurt Okulu bir akim degil belirlenmesi daha kolay
bir okuldur. Romantizmin bittigini, yok oldugunu sdylemek dogru olmaz. O, eskisi kadar yogun olarak
var olmasa da sonrasi irdelendiginde Frankfurt Okulu tyeleri dahil ¢ogu diisiiniirde onun izlerine
rastlanabilir. Buradan yola ¢ikarak romantizmin ¢oziindiigii ve onun tepkilerinin, hassasiyetlerinin
sonrasina dagilarak sirayet ettigi soylenebilir. Romantizm, modernizm elestirisiyle kendinden
sonrasina etki etmis; yaygin kabule gore aydinlanmaya karst konumlanmigstir. Lowy’ye gore;
“Ornegin, diisiince tarihine dair parlak bir denemesinde Isaiah Berlin romantizmi bir ‘Karst
Aydmlanma’ tezahiirii olarak gosterir...” (Lowy 11) Frankfurt Okulu da aydinlanmay1 ve iliskili
olarak modernizmi yogun bir bigimde elestirmistir. Bu iki elestiriyi karsilastirmak modernizme bakisi
zenginlestirecektir. Ayrica bu karsilastirma romantizm ve Frankfurt Okulu arasindaki stirekliligin
boyutuna iliskin bir farkindalik saglayacaktir. Frankfurt Okulu’nun elestirisini ele alarak
baslayabiliriz.

Modern donemin baslarinda iiretim bi¢iminin degismesine bagli olarak doga terk edilmis ve
yeni olusturulan kentlerde yasanmaya baslanmistir. Frankfurt Okulu, bu degisimin kent boyutuna
odaklanarak kent yasamindan kaynaklanan olumsuzluklar1 vurgularken; romantizm doganin terk
edilmesi karsisinda hiiziinlenmis, gegmis 6zlemi duymustur. Frankfurt Okulu’nun kent yasamini
elestirmesinin temelinde kentlerin, sdzde bireylerin tliketime yonlendirilmesine araci oldugunu
diisiinmeleri yatar. T. Adorno ve M. Horkheimer Aydinlanmanin Diyalektigi’nde bunu sdyle agiklar:

Bireyi hijyenik kiiciikk konutlarda sanki bagimsizmis gibi ebedilestirecek olan
kentlesme projeleri ise onu sadece hasminin, yani sermaye iktidarinin tam anlamiyla
boyunduruguna sokuyor. Kent sakinlerinin is ve eglence amaciyla iireticiler ve
tiiketiciler olarak kent merkezlerine gekilmeleri gibi hiicre benzeri konutlar da birbiri
ardina iyi 6rgiitlenmis bloklar halinde belirginlesiyor (Horkheimer, Adorno 8).

Kentler, Frankfurt Okulu’na goére bireyi kapitalizmle biitiinlestiren kiiltiir endiistirisi’nin
isledigi mekanlardir. Frankfurt Okulu, kentte yasayanlari tiiketime yoOnlendirmek lizere yapay bir
kiltiir trettiklerini iddia ettigi; sinema, reklamlar, kitle iletisim araglar1 gibi sektdr ve mecralarin
timiine kiiltiir endiistrisi der. Terimin ortaya ¢ikiginin ve anlaminin hikayesi Adorno tarafindan soyle
aktarilir:

Kiltiir endtistrisi  terimi yanilmiyorsam ilk defa 1947°de, Amsterdam’da
Horkheimer’la birlikte yayimladigimiz Aydinlanmanin Diyalektigi’nde kullanildi.
Miisveddelerde  “kitle kiiltiirii” terimini kullanmistik. Fakat daha sonra,
yandaglariin isine gelecek yorumlar1 disarida birakmak amaciyla kitle kiiltiirii
yerine “kiiltiir endiistirisi” terimini kullanmay1 uygun bulduk; ne de olsa onun,
kitlelerden kendiliginden ¢ikan bir kiiltiir sorunu oldugunu ortaya atabilirler, onu
popiiler sanatin ¢agdas formu sayabilirlerdi ki bu ikincisinin kiiltiir endiistrisinden
kesin olarak ayirt edilmesi gerekir (Adorno, Cogito 76).

Bu endiistri, sanayi toplumlarinda dogmustur. Bu toplumlarda kiiltiir endiistrisi yordamiyla
kitleyi olusturan sahte bireylerin gergekle baglar1 zayiflatilir. Bu amaca ulasmak igin gesitli teknikler
kullanilir. D. West’in sozleriyle: “Adorno ‘standardizasyon’ (mesela, Western filmlerinin
standartlastirilmis kurgulari), ‘sozde-bireysellestirme’ (‘¢coziim yollarmi® gozden kagiran Onemsiz
vurgu farkliliklariin glindeme gelisi) tekniklerini ve onceden hazirlanmis giiliisler tiirlinden,
dinleyiciden ‘dogru’ tepkiyi almayi amaglayan ‘tepki mekanizmalar1’ kullanimini tasvir eder” (West
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115). Béylece sahte bireylerin tepkileri kontrol altina alinir. Istenildigi gibi yonlendirilebilen, elestiri
yetenegini kaybetmis, etkin olmayan bireyler {iiretilir. Boyle bir durum ancak gercek bir kiiltiirin
olmadig1 yerde yaratilabilir. Bu yontemlerle kiiltiirsiizlesme saglandiktan sonra kapitalizme hizmet
eden yapay bir kiiltiir tiretilir. Kiiltiir elbette hep aym kalmaz; zamanla degisir, aktarildig1 nesiller
tarafindan yeniden {iretilir ama ondaki degisim, hizli gerceklesen ve bilingli yapilmis bir degisim
degildir. Miidahale ile saglanmis degisimler her zaman patolojik sonuglara yol acar. Adorno’ya gore;
“Kiiltiir endiistrisinin uygulamalar1 ne mutlu bir hayatin ne de ahlaki sorumluluga gétiiren yeni bir
sanatin rehberi olabilir, onlar ancak, biiyiik ¢ikar ¢evreleri tarafindan ¢izilen ¢izgiden ¢ikmamalari i¢in
insanlara 6giit vermeye yarayabilir” (Adorno, Cogito 82).

Kentler, cazibe merkezi olmalarmin yan1 sira, ayni1 zamanda iginden ¢ikilmasi zor mutsuzluk
merkezleridir. Kent sakinleri kentte hirpalanirlar fakat kent diginda bir yasam diisiinemezler. Adorno
bunu sdyle dile getirir: “Biiyiik kentlerin dogumundan beri gozlenen telas, sinirlilik ve huzursuzluk bir
salgin hastalik gibi yayiliyor simdi, tipki bir zamanlar veba ve koleranin yayildigi gibi” (Adorno,
Minima Moralia 143).

Frankfurt Okulu, dogadan kopmayla gerceklesen kentlesmeyi ya da kentlesmeyle gerceklesen
dogadan kopmayi, manipiilasyonu kolaylagtirmasi nedeniyle elestirir. Romantizm ise modernizme
karsi dogrudan kentler iizerinden degil, yasamin kente tasinmasinin doganin terk edilmesiyle
gerceklesmesi nedeniyle doga temast iizerinden tavir alir. Romantizmde yogun bir doga 6zlemi vardir.
M. Lowy’nin deyimiyle; “Dogay1 somiirme yoniindeki kapitalist ilke, doganin bagrinda uyum i¢inde
yasama yoniindeki romantik 6zlemle ¢elisir” (Lowy 34). Romantikler dogaya tanri ve insan iizerinden
bir deger atfeder. B. Siimer’in ifade ettigi gibi

Romantikler dogay1 sanat eseri olarak goriiler; Novalis ve Holderlin dogayi tanrinin
bir eseri ve kendini agmasi olarak kabul eder. Dogay1 insandan ayri diisiinmezler.
Onlara gore doga insan tininde doruguna ulagir, romantik doga diisiincesi ayni
zamanda insan tininin de kendini agimlamasidir. Bu anlayisa gore doga gizeme
biirlinmiis, tinsellige sahip canli bir biitiindiir (Stimer 136).

Modernizm, insanin dogayla iliskisini biitiiniiyle degistirmistir. insan, éncesinde dogada huzur
icinde yasarken; modernizmin etkisiyle dogay1 karsisina alarak nesnelestirmistir. Daha 6nce doga
onun biitiinliigiinii sagladig yerken; modern donemde egemenlik altina almaya calistigi, faydalandig,
zarar verdigi bir kaynaga doniismiistiir. Insanin dogayla iliskisinin bdyle bir forma biiriinmesi,
romantiklerin isyan ettigi bir parcalanma, bolinme getirmistir. Doganin  sOmiiriilmesi
niceliksellesmenin bir yansimasidir. Her seye oldugu gibi dogaya da Oolgiilebilirlik iizerinden
bakilmaktadir. Léwy’nin ifadeleriyle anlatmak gerekirse

[...] toplumsal, dinsel vs. tim niteliksel degerlerin ¢okiisii; tim niteliksel insani
baglarin ¢6ziilmesi; imgelemin ve romaneskin O6limii, hayatin sikici bigimde
tektiplesmesi, insanlarin kendi aralarindaki ve dogayla iliskilerinin tamamen
“yararc1”lagmasi seklindeki modern toplumun tiim olumsuz 6zelliklerinin bu ¢liriime
kaynagindan -yani ticari niceliksellesmesinden- kaynaklandigini sezgisel olarak
hissedenlerin ¢cogu romantiktir (Lowy 45).

Frankfurt Okulu ve romantizmin modernizm elestirisi karsilastirmasina, buraya kadar ele
alinanlar diginda sunlart ekleyebilirizz B. Dellaloglu’nun Romantik Muamma adli eserinde de
degindigi iizere; Frankfurt Okulu’nun aksine romantizm, elestiri diizeyinde kalir. Ayrica Frankfurt
Okulu bir hata, bir yanlis ararken romantizmin boyle bir egilimi yoktur. Simdi bu karsilagtirmay1
temellendirelim.

Modernizmle birlikte ortaya ¢ikan, birgok sorunu beraberinde getiren ve hala ¢6ziime
ulastirilamamis olan ikiliklerin, par¢alanmigliklarin hangi olumsuzluklara yol agtigi, Frankfurt Okulu
tarafindan incelikle ¢oziimlenerek agiklanmistir. Romantizm ise boyle ayrintili agiklamalar yapmaz;
olmasi istenenin, gerekenin, nasil saglanabilecegi lizerine bir Oneri sunmaz; sadece elestirir. B.
Dellaloglu “Romantik diisiince, bir seyi bitiren ve baska bir seyi baslatan bir doneme¢ olmamistir. Bu
acidan romantik tavir Heidegger’in metafizik elestirisine benzer: Mevcut metafiziklerin temellerini
sorgulamak; ama onun yerine yeni bir temel koymamak™ (Dellaloglu 18) der. Buna karsilik Frankfurt
Okulu da her ne kadar bir seyi bitirip baska bir seyi baslatmamis olsa da elestirdigi seyin yerine baska
bir sey dnerir. Onerdigi sey elestirel teoridir. G. Therborn elestirel teorinin amacini sdyle agiklar: ...
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Horkheimer’a gore Elestirel Kuram, mevcut toplumun kendi ickin elestirisidir. Cilinkii o kendisini,
kendini yeniden iireten mekanizmalarin ve mevcut is boliimiiniin siirlarimin disina yerlestirerek
kapitalist toplumun temel ¢eligkilerini biling diizeyine ¢ikarmak i¢in tasarlandi” (Therborn 20).

Elestirel teorisyenler nerede hata yapildigini arastirir. Frankfurt Okulu’nun ¢oziimleyici
aydinlanma elestirisinin yanlis arama gibi bir o6zelligi vardir. Onlar yanlis bilingten, yanlis
ihtiyaglardan, yanlis yasamdan s6z ederler. Buna karsilik romantizm bir yanlig aramaz. Dellaloglu’nun
yorumuyla

Adorno, “Yanhs bir yasam dogru yasanmaz” der. Yanlis yasami dogru yasamaya
calismak romantik bir edimdir. Romantik konum, yanlis yasami dogru yasamaya
calismaktan baska bir segenegi olmamaktir. Ancak romantik, ayni zamanda,
dogrunun mutlak olmadiginin da farkindadir. Dolayisiyla romantizm bir heyecan
oldugu kadar kayitsizliktir (Dellaloglu 18).

Romantizmin yanlig aramayan tavri onun trajediye bakisinda da goriiliir. Romantik dénemde
trajediye bakis 6ncesinden farklidir. Romantikler trajik durumu dogru-yanlis yargilarinda bulunmadan,
taraf tutmadan, oldugu haliyle aktarirlar. Onlarin bir suglu aramak ya da belirlemek gibi bir egilimleri
yoktur. I. Berlin bunu s6yle anlatir:

Onceki kusaklar, trajedinin her zaman bir tiir yanhstan ileri geldigini diisiiniirlerdi.
Birisi bir hata etmis, yanlis bir sey yapmisti. Bu ya ahlaki bir hataydi, ya da diisiinsel
bir yanlisti. Kaginilabilir de olabilirdi, kaginilamaz da. Yunanlilar igin trajedi
Tanrilarin sizin {istiiniize gonderdigi bir yanlisti. [...] Ondokuzuncu yiizyil baglar1 ya
da hatta onsekizinci yiizy1l sonlar1 icin, boyle degildir. [...] iki yandan hangisi
dogru? diye sorarsaniz, trajedide bunlara bir yanit bulamazsiniz. [...] Robespierre’in
Devrim sirasinda Danton’la Desmoulins’in  6ldiiriilmelerine sebep olusunun
anlatildig1, Biichner’in Danton’un Oliimii trajedisini okur da, “Robespierre bdyle
yapmakla hata m1 etmisti?” diye sorarsaniz, yaniti hayir’dir. Trajedi Oyle
kurulmustur ki, Danton birtakim yanlislar yapmis olmakla birlikte 6lmeyi hak
etmemistir, ama Robespierre de onu oldirtmekte yetkinlikle haklidir. Burada,
Hegel’in daha sonra “iyi ile iyi”’nin diyecegi bir ¢atisma vardir. Bu bir hatadan ileri
gelmemektedir. .. (Berlin 30)

Kisacas1 diinyay1 biitlinliyle degistirenin modernizm, bu degisim karsisinda melankoliye
kapilanin romantizm, bu degisimi analiz ederek yorumlayanin Frankfurt Okulu oldugu séylenebilir.
Romantiklerin gegmis 6zlemi ve hiizlin dolu elestirileri bir yanlis aramaz, ¢6ziim de sunmaz. Buna
kargilik romantiklerin ardili olan ve onlardan etkilenen Frankfurt Okulu’nun modernizm elestirisi
yanls arayan ve ¢oziim sunan bir elestiridir. Iki elestirinin bu calismada ele aldiginz kisimlarini
birlestirerek ve boyle bir doniisiin, modernizm kaynakli sorunlar ¢ozebilecegi umuduyla su soruyu
sorabiliriz: Kentten tekrar dogaya doniis miimkiin miidiir?

Modernizmi doguran biitlin degisimlerin, toplumsal degisim olgusunun ilke ve dinamiklerine
gore sekillendigini goz Oniine alirsak kentten tekrar dogaya doniisiin de ancak toplumsal degisimle
gerceklesebilecegini iddia edebiliriz. Bu nedenle bu sorunun cevabini, toplumsal degisim olgusuna
egilerek arayabiliriz. Bu soruyu cevaplamak ayni zamanda bir gelecek projeksiyonu yapmayi
gerektirir. Buraya kadar ele aldigimiz modernizm elestirileri ile toplumsal degisim olgusunu bir arada
diisiinmek bizi, s6z konusu soruya cevap olabilecek bir gelecek projeksiyonuna ulagtirabilir.

Toplumsal Degisme ve Gelecek Projeksiyonu

Toplum; toplumsal iligkiler, toplumsal kurumlar, toplumsal degerler gibi birbiriyle baglantil
parcgalardan olusan bir yapidir. Toplumsal degisme parcalarda baslar fakat parcalarla sinirli kalmaz.
Platon ve Aristoteles toplumu bir organizma olarak goriir. Bu organizma pargalardan olusan bir
biitiindiir fakat parcalarin biitiinle zorunlu baglantisi vardir (Swingewood 6). Bu nedenle bir toplumsal
kurumdaki degisim diger kurumlar1 ve nihayetinde bir biitiin olan toplumu etkiler.

Toplumun bir kiiltiirii vardir fakat kiiltiiriin de bir toplumu vardir. Oyle ki toplum kiiltiirde
barindig: i¢in kiiltiire uyumlanir fakat bir yandan da barindigi ortamu degistirerek diizenledigi igin
kiiltiire devinim verir. Kiiltiir maddi ve manevi unsurlardan olusur. Maddi unsurlar arasinda her tiirli
mimari yapi, ara¢ gereg, teknoloji vb. sayilabilir. Manevi kanatta dil, din, ahlak, anlayis gibi unsurlar
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bulunur. Kiiltiir, maddi ve manevi unsurlardaki degisimden etkilenerek degisir. W. Ogburn tarafindan
literatiire kazandirillan kiiltiirel gecikme kavrami kiltiirin maddi unsurlariyla manevi unsurlari
arasindaki degisim hizinin farkina isaret eder. Ogburn’un goriisiine gore toplumsal degisim, maddi
unsurlardaki bir degisimle baslar ve belli bir sirayla gergeklesir. Siranin sonunda manevi unsurlar
vardir. Dolayisiyla onlar ge¢ degisir. F. Oskay’in aktardigi {izere

Ogburn’a gore kiiltiirel gelismenin dort faktorii vardir; buluslar, birikim, dagilim ve
uyarlanma. Uyarlanma son faktordiir. Her bulus, uyarlanma gerektiren bir toplumsal
degismeye neden olur. Fakat toplumun biitiin unsurlari ilgili degismeye ayni anda
uyarlanamaz. Ogburn’un siralamasinda en basta teknoloji bulunur. Onun arkasindan
ekonomi gelir. Ekonomiden sonra diger toplumsal kurumlar degisir (Oskay 39).

Toplumsal degisme siireci kabaca boyle betimlenebilir. Simdi bu siirece biraz daha yakindan
bakarak siireci hizlandiran faktorler tizerinde duralim. Degismeyi hizlandiran birtakim faktorler vardir.
Bu faktorler toplumsal degismenin her asamasinda goriilebilir ve siireci hizlandiran bir etki yapabilir.
Uyarlanma, yani maddi unsurlarla manevi unsurlar arasindaki farkin kapanmasi, dolayisiyla kiiltiirel
gecikmenin asilmasi asamasinda da toplumsal degismeyi hizlandiran baz1 faktorler devreye girebilir.
Bu faktdrlere toplumsal degismenin katalizorleri de denebilir. Toplumsal degismeyi hizlandiran
faktorler cesitlilik gosterdikleri igin siniflandirilmislardir. Bu konuda fiziksel, kiiltiirel, demografik
faktorler gibi siniflardan soz edilebilir. Ornegin biyolojik afet olarak kabul edilen salgin hastaliklar,
dogal afet kategorisinde ve buna bagl olarak fiziksel faktorler sinifinda yer alir.

Guniimiizde, teknolojik gelisme oldukga ileri bir diizeye ulagsmistir. Bu teknoloji araciligiyla,
halihazirda yapabildiklerimizi daha ekonomik ve pratik yollarla yapabilecegimiz gibi
yapamadiklarimizi da yapabilecek durumdayiz. Buna karsilik bir kiiltiirel gecikme 6rnegi olarak
teknolojik olanaklarimiz ve bu olanaklardan yararlanma yogunlugumuz arasinda biiyiikk bir fark
oldugu sdylenebilir. Modernizm, kentlerde toplanmayi ve yasamayr gerektirmisti. Ayni zamanda
bireylerin kent icinde yer degistirmesi, fiziksel hareketliligi de gerekliydi. Calismak, alisveris yapmak,
egitim ve saglik hizmetlerinden yararlanmak, sosyal etkinliklerde bulunmak i¢in kent iginde bir yerden
bagka bir yere gitmekten bagka bir alternatif yoktu. Teknoloji, insanin mekanla kurdugu iliskinin
modern doneme 6zgii bi¢cimini degistirmistir. Cevrimigi olanaklarin katkisiyla, ¢caligmak igin ige gitme
veya aligveris ve egitim i¢in evden c¢ikma zorunlulugu ortadan kalkmistir. Bu durum kentlerde
bulunma zorunlulugunu da belli oranda ortadan kaldirabilir.

Biitiin dogal afetlerde oldugu gibi salgin hastaliklarda da 6ldiiriicii olan, afetin kendisi degil
insanm yasam bigimidir. Insan, yasamini tehditle miicadele edebilecegi ve tehditten korunabilecegi
bicimde degistirerek hayatta kalmayi basarabilir. Niifusun ve yerlesmenin modern doneme O6zgii
formu, bireyler arasi fiziksel mesafeyi son derece azaltmistir. Her seyi kendine benzettigini iddia
ettigimiz kapitalizmin salgin hastaliklar1 da kapitalist isleyise gore isler. Bu donemde salgin
hastaliklarin hem yayilmasi hem de kiiresel boyuta taginmasi hizlidir. Modern doéneme, organik
dayanigma hakim oldugu i¢in bu dénemde iligkiler daha i¢ igedir. S6z konusu i¢ igelik salginlarin
kontrol altina alinmasini zorlastirir.

Bu noktada, ¢esitli yonlerden elestirilen teknolojinin, nasil kullanildigina bagli olarak hem ilag
hem zehir olabildigi ileri siiriilebilir. Modern dénemde salgin hastaliklarla miicadelenin zorluklari
teknoloji sayesinde asilmakta ve bu da teknolojiye uyarlanmayla olmaktadir. Evde kalarak yasami
stirdiirebilme olanaginda teknolojinin pay1 biiyiiktiir. Bu bakimdan salgin hastaliklarin bir katalizor
etkisi gostererek toplumsal degismeyi hizlandirdigi sdylenebilir. Bu vesileyle hizlanan toplumsal
degisme siireci sonucunda; teknolojiye uyarlanma ve ¢evrimigi olanaklardan azami oOlgiide
yararlanilmasi, kent mekaninda bulunma gerekliligini ortadan kaldirirsa kentler ¢oziilebilir. Boylece
Frankfurt Okulu ve romatizmin, modernizm elestirisinde énemli bir odak olan kent kaynakli sorunlar
da ortadan kalkabilir. Modernizm elestirisi ile toplumsal degisme olgusunun ilke ve dinamiklerini bir
arada diisiinmek bizi ileride kentlerin ¢dziilebilecegi yoniinde bir gelecek projeksiyonuna ulastirdi.
Simdi bu projeksiyonu ayrintilarla destekleyelim.

Felsefe tarihinde Hegel’in, tarihin amacmin ozgiirliige ulasmak oldugunu ileri siirmesi,
Marx’in kapitalizmin sonlanacagini iddia etmesi, Fukuyama’nin liberalizmi varilabilecek son nokta
olarak gormesi gibi gelecek projeksiyonlarina rastlanir. Bu projeksiyonlarla, son donemlerde ortaya
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atilan projeksiyonlar1 karsilastiracak olursak; yeni projeksiyonlarin bilisim teknolojilerine odaklanan,
daha somut ve biraz da distopik nitelikli projeksiyonlar oldugunu sdyleyebiliriz. Ornegin, yapay
zekanin gelismesiyle birlikte gelecekte insanin ortadan kalkacagini iddia edenler vardir. Bu, post
hiimanist yani insan sonrasi ¢aga gecilmesi demektir. Post hiimanizmi A. Demir’in ilgili ¢alismasindan
ozetle soyle agiklayabiliriz:

Once insanin iyiligine odaklanan hiimanist ¢ag vardir. Ardindan insan ve insan
sonrast arasindaki varliklarin ¢agi olan trans-hiimanizm ¢agi gelir. Bu ¢ag, iist
insanin cagidir. Ust insan, zeka olarak insan1 asmistir fakat duygulari ve yasam
bakimindan hala insan gibidir. Ancak bir gecis olan bu varlik, gelisim siirecini
tamamladiginda ortaya ¢ikan ‘siiper zeka’ artik insan tiiriinden farklt bir tiir olacaktir
(Demir 97).

Bugiinden bakildiginda, bu gelecek projeksiyonu tirkiitiicii bir bilim kurgu romani ya da filmi
gibi goriinmektedir. Teknolojinin ve daha bir¢ok unsurun etkisiyle modernizmde bir kirilma oldugu
sOylenebilir. Fakat bu kirtlmanin gelecegi nasil sekillendirecegini tahmin etmeye calisirken en azindan
bulunulan agsamaya daha sadik ve gerg¢ek¢i olunmalidir. Modernizmdeki kirilmay1 adlandirmak igin
bircok isim ortaya atilmistir. K. Kaplan ve E. Ertiirk bu isimleri “...post endiistriyel ¢ag, gec
kapitalizm cag1, postmodern c¢ag, enformasyon cagi, teknoloji ¢agi, dijital ¢ag...” (Kaplan, Ertiirk 7)
olarak siralar. Giinlimiizde bulunulan asama gdz oniine alinirsa, bu ¢aga hangi ismin verilebilecegi net
olarak goriiliir. Ufukta beliren ¢ag, dijital cagdir.

Teknolojiye uyarlanma, dijitallesmeyle hatta daha da Gtesi dijital doniisiimle gergeklesebilir.
Kisacasi teknolojiyi kullanmakla yetinmeyerek uygulamak gerekir. Dijital doniisiim, toplumsal yagsami
biitiiniiyle etkileyecektir. Bu nedenle toplumsal yasamin da toplumsal ihtiyaglarin yeni diizene gore
kargilanmasi i¢in uyarlanmasi gerekir. Toplumsal ihtiyaglar, toplumsal kurumlar tarafindan karsilanir.
Dolayisiyla toplumsal yasamin uyarlanmasi, toplumsal kurumlarin uyarlanmasi demektir. Temel
toplumsal kurum olan ailenin, zamanla bazi islevlerini diger toplumsal kurumlara devretmis olmasi
gibi toplumsal kurumlar da degismektedir. Ornegin egitim, birgok toplumsal ihtiyaci karsilayan
toplumsal kurumlardan biridir. Egitimin uzaktan olmasi, onun islevlerinden biri olan
toplumsallastirma iglevini yerine getirememesi anlamina gelir. Bu durumda yerine getirilemeyen
islevleri yerine getirerek ihtiyaclar karsilayacak yeni formlar bulunmalidir.

Uyarlama, yaraticilik ve ¢ok yonlii bakis acis1 gerektirir. Bundan dolay1 toplumsal degismenin
yogun ve hizli oldugu donemlerde yaraticilik ve disiplinlerarasilik O6nem kazanir. Toplumsal
degismenin yogun ve hizli oldugu bir dénem olan modern dénemin baglarinda bu iki olgunun 6n plana
ciktig1 goriilir. W. W. Rostow, Sanayi Devrimi’nin gergeklesmesinde siyaset, ekonomi ve bilim
etkilesiminin 6nemli bir rol oynadigini ileri siirer. Matematigin etkisine deginen Rostow, o donemde
hiikiimetlerin, modern bilimin kendilerine yardim edebilecegini gérmeye basladiklarini sdyler (Rostow
259).

Gilinliimiizde, toplumsal degismenin modern donemin baslarinda oldugu gibi hiz kazandigi
sOylenebilir. Matematigin tekrar 6n plana ¢ikmasi bu durumun gostergelerinden biridir. Uyarlanmanin
basarili bir bicimde gerceklesmesi i¢in matematikle birlikte, cagimizin en ¢ok ihtiyag duydugu
disiplinler arasinda sayabilecegimiz bilgisayar bilimleri, biyoloji, sinirbilim, kimya, psikoloji,
sosyoloji ve felsefe gibi disiplinlerin es giidiimlii olmasina ihtiya¢ vardir. Toplumsal degismenin
uyarlanma asamasinin basarili bir bi¢cimde ger¢eklesmesi icin is diinyasi da yaraticilifa ve
disiplinlerarasiliga énem vermelidir. Buna, ekonominin siirekliligi bakimindan ihtiyac vardir. Ozetle,
degisim gelecegin mimaridir. Degisimin olumsuz sonuglarindan olabildigince az etkilenmek ve
gelecegi iyi yonde sekillendirmek i¢in degisim siireci iyi yonetilmelidir. Bu da ¢ok yonlii diisiinerek
degisimi firsata ¢gevirmeye baglidir.

Sonug¢

Giinlimiizde toplumsal degigme, katalizor etkisi yaparak onu hizlandiran faktorlerin katkisiyla
artmigtir. Artik, toplumsal degismenin modernizmi karakterize eden temel unsurlarin esiginde oldugu
iddia edilebilir. Bu unsurlar1 giiclii bir bi¢imde sarsmakta olan degismeler silsilesi, birtakim
gereklilikler nedeniyle ve dijital doniistimiin sagladigi olanakla nihayetinde modernizmin kalesi olan
kentlerin ¢oziilmesine kadar varabilir. Modern unsurlarin asinmasit modernizmin asinmasi demektir.
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Fakat modernizmin merkezi unsurlarindan biri olan kentlerin ¢6ziilmesi, modernizmin doniismesi
demektir.

Bu anlamda, modernizmin ¢ozlilmesinde bir umut gormek gerekir. Bu bir yikim degil,
tamamlanma olarak degerlendirilebilir. Kentlerin ¢6ziilmesiyle Frankfurt Okulu’nun elestirdigi kent
kaynaklt olumsuzluklar ortadan kalkacaktir. Romantizmin 06zlemini duydugu, dogaya doniis
gerceklesecektir. Bu, modernizmin, aldiklarimi fazlasiyla geri vermesi anlamma gelir. Baglangicta
dogada olan insanin, kent dolayimindan gecerek tekrar dogaya donmesi potansiyelini 6nemli 6lgiide
aciga cikarmis olmasina yorulabilir.

Kentlerden uzaklasma, Frankfurt Okulu’nun s6z ettigi kiiltiir endiistrisinin etkisinden de
uzaklagma demektir. Bu etkiden kurtulan bireylerin tilketim davranisi degisecektir. Modern birey,
Salgin tehdidi nedeniyle, giiniimiizde son derece artmis olan yanlis ihtiyaglardan aniden gergek
ihtiyaclara doniis yapmak zorunda kalma deneyimini yasamistir. Bdoylece kiiltlir endiistrisinin
manipiilasyonundan kurtulan modern bireyin gercek ihtiyaglari konusunda bir farkindalik yasadigi
sOylenebilir. Bunun, modern insanin miizmin sorunu olan yabancilasmanin asilmasina katki
saglayacag ileri siiriilebilir. Glinlimiizde kiiltiir endiistrisi de artik Frankfurt Okulu’nun elestirdigi
donemdeki gibi degildir. Eskiden sadece manipiilasyon yapan kiiltiir endiistrisi, bunun yan1 sira artik
nesnesini ciddi miktarda tahrif eder hale gelmistir.

Biitiin bunlara ek olarak, yasanan saglik merkezli deneyimin ‘ekonomik determinizm’i bir
anlamda yanlisladig1 ya da duraksattigi iddia edilebilir. Diger taraftan bu duraksamada kapitalizmin
ihtiyact olan ‘niifus’un tehdit altinda olmasinin da bir pay1 oldugu diisiiniilebilir. Kentlerin ¢oziilmesi
ve tiiketim davraniginin degismesi halinde bundan niifus politikalar1 da etkilenecektir. Bu etkiyle
niifusu arttiric1 politikalar yerine niifusu iyilestirici politikalar agirlik kazanabilir. Biitiin bu degismeler
kamusal alan-6zel alan ayriminin yeniden diisiiniilmesini de beraberinde getirecektir. Sonug olarak;
belki de insan, ortaya ¢ikacak olan yeni yasam bic¢imiyle ihtiyact olan bos zamana kavusacak ve
iitopyalardaki gibi mutlu bir yagam stirecektir.
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